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1 Uvod

1.1 Ucel a predmét posouzeni

Pfedmétem tohoto odborného posouzeni je posoudit Ukoly zadané Objednavatelem, jez se zakladaji
na Usneseni Policie Ceské republiky CTS: OKFK-52-564/TC-2008-11 o obvinéni trestného &inu zneufZiti
informace a postaveni v obchodnim styku dle §255 odst. 2,4 a které zni:

B8 Popiste postup statu pfi privatizaci MUS a vné&jsi prostredi

B Posudte, zda doslo ¢ nedoslo k pochybeni ze strany obvin&nych pFi vefejné nabidce

1.2 Pojmy a zkratky

MUS Mosteckd uhelnd spole¢nost a.s., IC 49101463, se sidlem
Most, V. Rezace 315, PSC 434 67

Appian Group APPIAN GROUP PLC. se sidlem 37 Lombard Sircet, London
EC3V 9BQ, zapsané v Companies House pod ¢. 4475462

Investenergy Investenergy SA, se sidlem Fribourg, Boulevard de Pérolles 55,
Svycarskd konfederace

NSI Newton Stock Investment, a.s., IC 601 97 854, se sidlem Praha
1, Politickych véziiti 10/912, PSC 11000

Synergo Suisse CZ Synergo Suisse CZ a.s., IC 251 34353, se sidlem Praha 1,
V3ehrdova 2, PSC 11000

Obh¢z Obcansky zakonik
Obchz Obchodni zakonik
PCR Policie Ceské republiky

1.3 Podkladové materialy
Pro potieby zpracovani odborného posouzeni byly pouzity nasledujici materialy:
Ostatni dokumentace

e Dopis SYNERGO SUISSE pro FNM ze dne 2.4.1998, jehoZ kopie byla odeslana MF a
MPO

e Materidly MF a MPO pro vladu — navrh doprivatizace akciové spole¢nosti Mostecka
uhelna spolecnost

e Usneseni Vlady CR ze dne 28.7.1999 ¢. 819

e Usneseni o zahajeni TS CTS: OKFK- 52 - 564 /TC-2008-11 ze dne 19.6.2012
e Usneseni o zahajeni TS CTS: OKFK- 52 - 921 /TC-2008-11 ze dne 8.11.2012
e Dali obsah trestniho spisu ¢.j. NCOZ-2/TC-2016-412101 (2 VZV 1/2012)

e Studie privatizace hnédouhelného hornictvi v severo¢eském hnédouhelném reviru,
autor VYZKUMNY USTAV PRO HNEDE UHLI a.s.
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Dalsi obsah trestniho spisu €.j. NCOZ-2/TC-2016-412101 (2 VZV 1/2012)

Zakony a legislativni materialy

v

Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zédkonik, v pfislusném znéni

v

Zakon €. 563/1991 Sb., o Uéetnictvi, v pFislusném znéni

v

Zakon ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, v pfislusném znéni

v

Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon, v prislusném znéni

Zakon ¢. 40/2009 Sb. trestni zakonik, v pfislusném znéni

v

Zakon ¢. 248/1992 Sb., o investicnich spoleénostech a investi¢nich fondech, v
pfisluSném znéni

v

Zakon ¢. 92/1991 Sb. o podminkach prevodu majetku statu na jiné osoby, v
pfislusSném znéni

Prislusné podzdkonné predpisy
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2 Posouzeni a odpovéd na zadané ukoly

2.1 Privatizace v Ceskoslovensku a CR

Na pocatku roku 1990 byla v ¢eskoslovenské ekonomice z pohledu vlastnictvi prakticky pouze slozka
statniho majetku. Byly proto hledany cesty jak tento majetek odstatnit. Do roku 1994 bylo cca 80 %
statniho majetku (J. Svejnar Ceskd republika a ekonomickd transformace ve stfedni a vychodni
Evropé, 1997) prevedeno ze statniho vlastnictvi do privatni sféry. Pro presun vlastnictvi byly pouZity
Ctyri zakladni metody, a to restituce, mala privatizace, velka privatizace, pfimé prodeje ve vybérovych
fizenich.

Restituce

Restituce jsou procesem, pti kterém byl navracen majetek, ktery stat nepravem zabavil jeho
plvodnim vlastnikim. Proces restituci byl (i pres nékterd negativni stanoviska predpokladajici
komplikace procesu privatizaci zpisobenych uplatiiovanim restitu¢nich narok() zahajen v roce 1990 a
probiha dodnes. V ramci restituci byl navracen opravnénym osobam (pouze Ceskoslovensti obcané,
Castecné cirkve a navraceni majetku se netykalo podnikd, spolk(, sdruzeni instituci ani cizich statnich
prislusnik(), ktery byl zabaven po Unoru 1948. Majetek byl navracen fyzicky (fyzické restituce) v
pfipadech kdy byl tento majetek dohledan a bylo moZno provést jeho prevod na restituenta nebo
formou penéiniho vyrovnani, pokud nebylo moiné majetek fyzicky vratit. Zdrojem financovani
penéiniho plnéni byl Restituéni privatiza¢ni fond (RIF), v némz byly shromaZzdovany prostiedky
ziskané privatizace (povinny odvod 3 % akcii podnik(i zarazenych do kuponové privatizace). Nejsou
presné informace o objemu navraceného majetku a poctu uspokojenych restitucnich narokl. Dle
renomovanych autord (J. Svejnar, K. Dyba, J. Kotrba) se jednalo o objem 70 a7 130 mld. K& v Géetni
hodnoté.

Mala privatizace

Podstatou malé privatizace byl prodej mensich jednotek ve verejnych aukcich. Jednalo se zejména o
oblast obchodu, sluzeb a stravovani (obchody, restaurace, ubytovaci zafizeni, drobné provozovny
apod.). Pravni podklad tomuto procesu byl dan zdkonem ¢. 427/1990 Sbh., o prevodech vlastnictvi
stdtu k nékterym vécem na jiné, pravnické nebo fyzické osoby. Novy nabyvatel ziskaval vlastnictvi
provozovny vyhradné za penize, licitaci ve vefejnych aukcich. Pfedmétem aukce byl majetek
(nemovity a movity majetek, vybaveni provozovny, strojni a vyrobni zafizeni, zasoby), eventualni
zdvazky se na nového nabyvatele neprevadély. Ty zlstaly v materském podniku (resp. ve vlastnictvi
statu), coZ ovsem ztéZovalo prodej zbytku tohoto podniku v budoucnu. Verfejné aukce byly fizeny
okresnimi a mistnimi privatizacnimi komisemi. V terminu minimalné 30 dnid pfed konanim drazby
privatizovanych jednotek byl zvefejnén jejich seznam a zakladni informace o drazené jednotce. V
prvnim kole byl majetek prodavaji tuzemskym podnikatelskym subjektim, opakované drazby v
pfipadé nezdjmu se pak mohly Ucastnit i zahrani¢ni subjekty. V ptipadé neluspésné drazby bylo mozné
pokracovat v dalSich kolech tzv. Holandskou drazbou (kdy dochazi ke snizeni vyvolavaci ceny az o 50
% v prvnim kole a az 0 20 % v druhém kole). Prvni aukce se uskutecnila 26.1.1991 v Praze a vétSina
aukci probéhla v letech 1991 az 1992 s ukoncenim drazeb v roce 2003. V souctu bylo prodano pres 23
000 podnikatelskych jednotek a z prodeje tohoto majetku v malé privatizaci bylo k 31. 12. 1993
ziskano celkem 31 773 mil. K¢ (zdroj FNM). Vynos z privatizace byl ukladan na zvlastni ucet
Ministerstva pro spravu narodniho majetku a jeho privatizaci v gesci FNM. Z Uctu byly v pozdéjsich
letech uvolfiovany prostfedky napf. na odstrariovani nasledkd povodni, pro Statni fond Zivotniho
prostfedi, na obnovu vodnich tokd, vodovodu a Upraven vod, pro Ministerstvo Skolstvi apod.).
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Velka privatizace

Masova (velkd) privatizace probihala v letech 1991 az 1994. Privatizace byla od pocatku
centralizovana, tzn. byla pod kontrolou statu, fizena privatiza¢nimi zakony a fizen vladou. Na podniky
uréené k privatizaci mohl zajemce podat privatizacni projekt. Mohl to byt jak manaZer podniku
(insider), tak nékdo, kdo s podnikem nebyl pfimo spojen (outsider). Tyto projekty pak posuzovalo
nové zfizené ministerstvo privatizace. Do programu velké privatizace vstoupily zejména velké
pramyslové podniky a banky. Ty byly nasledné rozdéleny do jedné ze 4 kategorii, podle toho, zda mél
byt podnik zlikvidovan, zprivatizovan v jedné ze dvou vin velké privatizace nebo zatim ponechdn v
rukou statu. V Iété roku 1991 vydalo Ministerstvo pro privatizaci seznamy podnik( zahrnutych do
velké privatizace. Do listopadu 1991 mohl management uvedenych podnik(l predkladat privatizacni
projekty s tim, Ze mohlo byt pouzZito kterékoli s dale uvedenych metod privatizace nebo jejich
kombinaci. Podle plvodnich planii mélo byt 3 % akcii prevedeno do tzv. restitu¢niho fondu a 97 %
privatizovdno kupénovou metodou. Realita byla nakonec mnohem pestrejsi a v praxi byl jeden podnik
privatizovan kombinaci vétsiho poctu metod, kupdnova metoda zlstala sice metodou nejdulezitéjsi,
nebyla vsak jedinou. Zakon ¢. 92/1991 Sbh. vyjmenovaval vedle kupdonové metody fadu dalsich
moznych zplsobU privatizace, pficemz zadny z nich nebyl ze zdkona preferovan pred ostatnimi. Ve
velké privatizaci mohlo byt pouzito jedné z téchto metod:

B8 kuponova privatizace

B piimy prodej predem uréenému vlastnikovi

B verejna soutéd?

B aukce

B bezuplatny pfevod majetku

B8 zaméstnanecké akcie (max. 10 % privatizovaného majetku)
B8 prodej akcii na kapitdlovém trhu

B docasné ponechani majetku ve FNM

Konkurenéni privatiza¢ni projekty mohly byt pfedkladany az do unora roku 1992. Pravo predlozit
privatiza¢ni projekt na jakoukoli spole¢nost zafazenou do privatizacniho programu mél kdokoli. VIada
se tak snazila vytvofit konkurenci privatizacnich projekt( a zdroven do celého procesu vtahnout co
nejvétsi pocet obyvatel. Pro kazdy podnik existoval nejméné jeden privatizacni projekt, ktery povinné
vypracoval management. Ministerstvo pro sprdvu narodniho majetku a jeho privatizaci vybralo k
realizaci jeden predloZenych projektl. V pfipadé, Ze existoval vice nezZ jeden projekt, mély projekty
outsider(l statisticky vyznamnéjsi Sanci ke schvdleni nez projekt vypracovany stdvajicim
managementem. Po projednani a schvaleni privatizacniho projektu (na Ministerstvu pro spravu
narodniho majetku a jeho privatizaci, v pfipadé pfimych prodeji ve vladé Ceské republiky) byl
majetek podniku preveden na FNM, ktery realizoval vlastni privatizaci. Celkem vstoupil do velké
privatizace majetek v Gcetni hodnoté 1 200 mld. K¢, z této sumy 46 % bylo zprivatizovano kupénovou
metodou, 25 % si stat ponechal a 15 % bylo zprivatizovdno standardnimi metodami (zdroj L. Zidek,
Transformace ¢eské ekonomiky, 2006).

Fond narodniho majetku (FNM) Ceské republiky

FNM byl zfizen v roce 1991 za ucelem provadéni technické realizace jednotlivych privatizacnich
rozhodnuti vlady a jako instituce provadéjici doCasnou spravu statnich podil( v podnicich urc¢enych k
postupné privatizaci, a to dle Zakona o ptsobnosti organt Ceské republiky ve vécech prevodd
majetku statu na jiné osoby a o Fondu narodniho majetku Ceské republiky €.171/19 91 Sb. FNM tedy
spravoval majetek, realizoval privatizacni projekty a inkasoval vynosy z provedenych privatizaci.
Vlastni rozhodovaci pravomoc byla na Ministerstvu pro spravu narodniho majetku a jeho privatizaci
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nebo na vladé Ceské republiky prostiednictvim usneseni viady CR. FNM byl pod pfimou kontrolou
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, které predkladal sv(j rozpolet a zpravu o
hospodareni. Poslaneckda snémovna rovnéz volila nejvyssi organy Fondu, kterymi byly prezidium a
dozoréi rada. V pripadé pfimého prodeje majetku predem uréenému nabyvateli fond pfipravil a
uzavrel kupni smlouvu, v pfipadé prodeje majetku ve verejné drazbé nebo verejné obchodni soutézi
zabezpedil jejich pfipravu a prabéh atd. Pokud se privatizace provadéla vloZzenim statniho majetku do
akciovych spolec¢nosti a ndslednym prodejem jejich akcii byl fond nejprve zakladatelem akciové
spolec¢nosti, potom jejim hlavnim akcionafem a nakonec akcie téchto spolecnosti prodaval nebo
prevadeél. Prijmy z privatizace nebyly soucasti statniho rozpodtu, ale zlstavaly v majetku FNM a byly
pouzivany vyhradné k uhradé zdkonem stanovenych Gkoll fondu (odstrariovani ekologickych zatézi,
oddluZovani privatizovanych podnik(, kapitadlové posileni podnikl, transformaci a stabilizaci
bankovniho sektoru, tvorba zdrojli nemocenského, dlichodového a zdravotniho pojisténi). Dale byly
hrazeny vydaje spojené s do¢asnou spravou privatizovaného majetku. Po ukonceni velké privatizace v
roce 1994 FNM realizoval privatizaci klasickymi metodami (soutéze, verejné soutéze, restituce). FNM
postupné odproddval své podily v podnicich a od roku 2003 dochdzi ke zméndm ve fungovani FNM.
Transformace FNM spocivala ve sniZeni po¢tu zaméstnanc(, Upravé organizacni struktury a prevedeni
nékterych ¢innosti na jiné subjekty. Cinnost FNM byla ukon&ena na konci roku 2005.

2.2 Postup statu pfi privatizaci MUS a vnéjsi prostiedi

2.2.1 Té&iba hné&dého uhliv CR

Ceska republika patfi sice geologicky, petrograficky a mineralogicky k tém zajimavéj$im evropskym
zemim, ale prakticka vyuZitelnost nalezist uzitkovych nerosti je vsak velmi nizka. Vyjimku tvofi pouze
loZiska cerného a zejména hnédého uhli, dale pak vépence, kvartérni sedimenty (sprase a
Stérkopisky), terciérni vyvreliny (Cedice a znélce) a nékteré horniny krystalinika. Priimyslové lze vyuZit
pouze hnédouhelné panve pfi severozdpadni hranici CR se Spolkovou republikou Némecko a
jihomoravskou lignitovou panev pobliz Hodonina, kde se v roce 1997 vytéZilo 747 tis. tun lignitu pro
mistni elektrarnu, ale téZba zde byla v roce 2010 ukonéena. VSechna ostatni loZiska jsou bud’ jen
geologickymi zajimavostmi, maji pouze mistné omezeny vyznam nebo jsou jiZ vytéZzena.

Z dlouhodobého pohledu maji tedy prakticky vyznam pouze hnédouhelné panve situované v
podkrugnohorském Gvalu severozapadnich Cech. Rozsadhla hnédouhelna loZiska jsou lokalizovana pfi
jiznim Uboci Krusnych hor v hluboké prikopové propadliné protdhlého tvaru. lJejich situovani
zachycuje nasledujici obrazek a jednd se o loZiska v chebské panvi, sokolovské panvi (SP) a
severoceské hnédouhelné panvi (SHP).

1 chebska panev
2 sokolovska panev

~
.
3 severofeska hnédouhelna panev 7

strana | 8



ODBORNE POSOUZENI . N
Mostecka uhelng, a.s.

SG Morison

O wvyuziti zhruba 1 miliardy tun geologickych zdsob chebského loziska hnédého uhli se nikdy ani v
dlouhodobé perspektivé neuvazovalo a to zejména z hlediska ochrany mistnich lazenskych termalnich
pramend. Ve dvou stavajicich hnédouhelnych panvich se tézi uhli primyslovym zplsobem vice nez
150 let a jen v obdobi od roku 1945 do roku 1997 bylo vytéZzeno jiz cca 4 miliardy tun hnédého uhli.
AZ do konce 2. svétové valky vSak dosahovala tézba hnédého uhli v této oblasti jen vyjimecné vice nez
20 mil. tun za rok, napf. v roce 1945 se vytéZilo v obou panvich (sokolovské a severoceské) v souhrnu
14,4 mil. tun hnédého uhli. V povdlecném obdobi se vSak zacala tézba hnédého uhli prudce zvysovat.
Rostla v podstaté za kazdé pétileté planovaci obdobi o vice nez 10 mil. tun a v poloviné 80. let dosahla
maximalni hruba tézba uhli v sokolovské panvi (SP) Urovné 22,6 mil. tun a v severoceské hnédouhelné
panvi (SHP) pak 74,6 mil. tun. Pfevazna cast tézby byla zajistovana velkolomovym zplGsobem a uhli
bylo spalovano vétSinou ptfimo v podkrusnohorskych panevnich okresech v elektrarnach bez
odsifovaciho zafizeni.

Sokolovskd panev je situovana v zapadni c¢asti Podkrusnohoti v okoli mésta Sokolov. Tézba zde
probiha na dvou lomovych lokalitach (lom Druzba, lom Jifi). V rdmci Utlumového programu uhelného
hornictvi byly pro tuto panev vyhlaseny Uzemné ekologické limity maximalné moziného rozsahu
lomové tézby (jiz zminénym usnesenim vlady CR &. 490/91), které blokuji 217 mil. tun geologickych
zasob hnédého uhli. S vyuzitim téchto zasob se vsak v dlouhodobé prognéze mozného vyvoje tézeb
neuvazovalo, zejména z dlvodu vysoké zastavénosti Uzemi (mésto Sokolov), ochrany karlovarskych
termalnich pramen( a nevhodnych bansko-technickych podminek. Disponibilni zdsoby této panve
byly k 1.1.2012 vycisleny na 120 mil. tun hnédého uhli.

Severoceska hnédouhelna panev (SHP) ma vzhledem k reliéfu krajiny velmi protahly tvar a rozprostira
se v délce vétsi jak 80 km (od mésta Kadan aZz po mésto Usti nad Labem). Ze severu je omezena
masivem Krusnych hor, z jihu tfetihornimi vyvielinami Ceského stfedohofi. Panev se rozprostira na
rozloze 1 420 km2, z nichZ zhruba 850 km2 je uhlonosnych. TéZba zde probihala v minulosti nejprve
hlubinnym dolovdnim, od zacatku 20. stoleti malolomovou téZbou a od 2. poloviny 20. stoleti
velkolomovym dobyvanim.

Po politicko-spolecenskych zménach v roce 1989 vzrostlo ekologické povédomi obyvatelstva a zesilila
¢innost ekologickych hnuti, prosazujicich rychlou ndpravu nepfiznivého stavu Zivotniho prostredi
Ceské republiky. Za této situace pfijala vlada v roce 1991 rozhodnuti o Gtlumu hornictvi, které se
dotklo predevsim SHP. Disledkem tohoto rozhodnuti bylo vydani usneseni vlady ¢. 331/91 pro lom
Chabarovice na Ustecku, které znamenalo definitivni zastaveni t&7by na tomto lomu v dubnu roku
1997. Déle bylo vydano usneseni vlady ¢. 444/91, které omezilo Uzemni rozsah cinnych velkolom
Libous (Doly Nastup Tudimice, a.s., Severoceské doly Chomutov /SD/), Cs. armady — CSA (Mostecka
uhelna spolecnost, a.s., Most /MUS/) a Bilina (SD), vedlo k zastaveni lomu Most (MUS) v roce 1999 a
ke zkraceni zivotnosti hlubinnych dold Kohinoor a Centrum. Dle téchto usneseni je v oblasti SHP takto
blokovano 3,259 miliardy tun geologickych zasob hnédého uhli. V severoceské hnédouhelné panvi
bylo tedy v ramci Uzemné ekologickych limitd k 1.1.2003 k dispozici jiz jen 977 miliénG tun
vytézitelnych zasob hnédého uhli.

Lokality skupiny Czech Coal Group, dfive MUS a.s.

Lom Vrsany a J. Sverma

Tyto propojené lomy provozuje spolecnost Vrsanska uhelnd a.s., pattici do skupiny Czech Coal (dfive
MUS a.s.). Roéni tézba lomu Vriany a Sverma se pohybuje kolem 9 mil. tun uhli, zasoby byly k 1. 1.
2012 na drovni 296 mil. tun uhli. Tento lom neni Uzemné omezen a tak lze vytéZit dostupné zasoby
uhli ve vsech jeho dobyvacich prostorech (Vrsany, Holesice, Slatinice). Pfi snizeni ro¢ni tézby na cca 7
mil. tun uhli ma lom Zivotnost aZ do roku 2055. Lom zasobuje palivem zejména elektrarnu Pocerady
(CEZ a.s.).

strana | 9



ODBORNE POSOUZENI .+  NSG Morison
Mosteckd uheln3, a.s. ’ e

Lom CSA

Lom provozuje spolec¢nost Litvinovska uhelna a.s., kterd patii do skupiny Czech Coal (dfive MUS a.s.).
V roce 2011 bylo na tomto lomu vytéZzeno 4,054 mil. tun hnédého uhli (4,6 mil. tun v roce 2010).
Zasoby uhli tohoto lomu k1. 1. 2012 byly v ramci usneseni vilady ¢. 444/1991, tj. pfi zachovani
tuzemné ekologickych limitl na drovni 28,1 mil. tun. PFi ro¢ni tézbé uhli od roku 2013 cca 2,4 mil tun
Ize pocitat s Zivotnosti tohoto lomu max. do roku 2022.

Dal Centrum

Dal Centrum je v soucasné dobé jedinym ¢innym hlubinnym dolem v severoceské hnédouhelné panvi.
V roce 2011 zde bylo vytéZeno 366 tis. tun hnédého uhli. S roéni tézbou do 500 tis. tun dal ukonci
svoji ¢innost v roce 2013.

Celkova tézba skupiny Czech Coal (vSech provozovanych lokalit) byla v roce 2011 ve vysi 14,137 mil.
tun uhli, ztoho bylo dodano do elektraren CEZ, a.s. cca 60 % celkové téiby. Podil ostatnich
odbératell (teplarny, malospotrebitelé) na celkové tézbé skupiny tak Cinil 40%.

V soucasné dobé Ize vzhledem k politické situaci a odporu centralni vlady, mistni samospravy i ¢asti
obyvatel za jedinou redlnou variantu vyvoje tézby hnédého uhli povaZovat variantu Gtlumovou. Proto
je tfeba konstatovat, 7e oba hnédouhelné reviry severozapadnich Cech se nachazeji v zavéreéné fazi
douhlovani a je treba dlkladné pripravovat navrhy na zavérecnou sanaci zbytkovych jam velkolomd,
na rekultivaci, revitalizaci a resocializaci vsech Uzemi zasazenych dulIni ¢innosti.

2.2.2 Privatizace a vznik akciovych spole¢nosti v letech 1992-1994

Strukturdlni zmény, privatizace a trzni vztahy v ekonomice se samozifejmé nevyhnuly ani téZzebnim
podnikim v severoceské hnédouhelné panvi. Vyznamnou roli sehrdly i strukturdlni zmény
v palivoenergetické zakladné CR. TéZebni organizace byly vystaveny nejen tvrdému a
nekompromisnimu konkurenénimu prostredi, ale soucasné byly zatizeny i zna¢nymi dluhy z minulosti.
Pfevaha nabidky hnédého uhli nad poptdvkou je nutila redukovat své kapacity a v zajmu udrZeni cen
uhli na konkurenceschopné urovni snizovat své naklady a investice na nezbytnou miru. Tento stav se
plné promital i do zaméstnanecké politiky, kterd se musela vyporadat s poklesem produktivity prace
v souvislosti s klesajici téZbou a se snahou o dosazeni optimalniho poctu zaméstnancd, pro které bylo
tfeba zajistit mzdové a socialni podminky na odpovidajici Urovni.

Na vyrazné snizovani produkce uhli po roce 1989 reagovala vidda CR usnesenim vlady &. 827/1990, o
strukturalnich zméndch a utlumovém programu v uhelném hornictvi pro léta 1990-1992, usnesenim
vlady ¢. 158/1991, k lozZisku Slany a usnesenim vlady ¢. 267/1991, o koncepci snizovani ztratovosti
tézby uhli hlubinnych dol( pro léta 1991-1992 a reSeni socidlné zdravotni problematiky dlnich
pracovnikd.

V dnoru 1991 bylo Mezinarodni energetickou agenturou (IEA) doporuceno ministrovi pro
hospodarskou politiku a rozvoj CR, Karlu Dybovi, aby pozadal T.0.J. Gheyselincka, pfedsedu Narodni
uhelné spolecnosti v Belgii, o zpracovani navrhu restrukturalizace a privatizace uhelného primyslu v
CR. Gheyselinck pozvani ministra pfijal a byl jim povéFen Fidit proces restrukturalizace a privatizace
uhelného pramyslu.

Navrh Gheyselincka na restrukturalizaci uhelného primyslu v CR vychazel z rozhodnuti ¢eské viddy
liberalizovat ceny, nedotovat provoz a investice a privatizovat uhelny primysl.
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Hlavnim cilem bylo vytvofit nejvhodnéjsi strukturu privatizace, kterd vyzadovala vyresit ¢i urcit jesté
pfed privatizaci tyto body:

1) uréeni subjektd, které maji byt predmétem privatizace

2) pfimé financni vztahy mezi statem a privatiza¢nimi subjekty
a) minulé naklady
b) cenové systémy

3) strukturalni vztahy mezi statem a privatiza¢nimi subjekty

V dubnu roku 1992 byly navrZeny a odsouhlaseny MHPR a nasledné hospodafskou komisi viady CR
dne 21.5.1992 subjekty, které budou privatizovany. Tehdejsi statni organizace predlozily vcas,
v souladu s témito rozhodnutimi, privatizacni projekty (ackoliv v nékterych ptipadech byly predlozeny
i projekty konkurencni). Na téZe schlizi hospodarské komise 21.5.1992 bylo schvéleno, Ze by mély byt
vytvoreny k 1.1.1993 nové akciové spolecnosti. Pfi posuzovani optimalnich subjektl (podniki), které
mély byt predmétem privatizace, byly brany v Uvahu nejen provozné ekonomické faktory, ale i
aspekty komercni, socialni, Zivotniho prostiedi i psychologické. Predpokladalo se rozdéleni
jednotlivych dolli ve vSech tfech sektorech (Ostrava-Karvina, Most-Sokolov, samostatné doly) v roce
1992 takto:

B doly ztratové
B doly zivotaschopné, ale strednédobé zranitelné
B8 doly Zivotaschopné v deldim &asovém horizontu

Na zékladé téchto Gvah a po mnoha jednanich s prdmyslem bylo v dubnu 1992 navrZeno pét hlavnich
privatizaénich subjekt(l - 3 hnédouhelné - MUS, SD, SU a dva ¢ernouhelné - OKD, CMD. Po dohodé
s dotéenymi organizacemi byly pfipraveny a predloZeny privatizacni projekty. Vzhledem k potiebé
vladnich rozhodnuti o liberalizaci cen a pfimych finanénich vztazich mezi stdtem a komercénimi
uhelnymi spole¢nostmi, kdy u nékterych prvkil je vyZzadovana podpora parlamentu, bylo k privatizaci
pfistoupeno ve dvou etapach:

1. etapa: vytvoreni (vznik) péti novych akciovych spolecnosti co nejrychleji po 1.6.1992 s pocatecnim
statnim vlastnictvim 100 % akcii (tyto akciové spolecnosti mély mit dle navrhu stejnou strukturu
s Sirokymi pravomocemi vykonného vedeni, predstavenstvo mélo disponovat pravomocemi
k pfedem uréenému souboru hlavnich rozhodnuti spole¢nosti)

2. etapa: ndvrhy na privatizaci novych komercnich uhelnych spole¢nosti co nejdfive po
rozhodnuti o cenach a financnich vztazich (zari-fijen 1992).

Podle tohoto navrhu méla celkova struktura zacit fungovat od 1.1.1993. Ta byla v kone¢ném disledku
navrzena tak, aby v sokolovské panvi vznikla akciova spolecnost Sokolovska uhelnd a v severocCeské
hnédouhelné panvi vznikly 2 akciové spolecnosti Severoceské doly a Mostecka uhelna, které mély
zajistovat tézbu v podstaté na jednom uhelném loZisku. Spolecnost Severoceské doly a.s. méla
zahrnovat statni podniky Doly Bilina s. p. a Doly Nastup s. p. Tusimice, Mostecka uhelna spole¢nost
pak statni podniky Doly a tUpravny Komortany s. p. (DUK), Doly Hlubina s. p. Litvinov (DHL) a Doly
Lezaky s. p. Most (DLM).

Casovy ramec i ndvrh postupu privatizace byl vyznamné ovlivnén rozhodnutim vlady o liberalizaci cen
také v uhelném primyslu a to postupnym zvySovanim cen ve stanovenych etapach na plné
liberalizovanou Groveri (pfi zachovani schvalovaci a arbitrazni Glohy vlady CR v piipadé nedohody
stran v dodavatelsko-odbératelskych vztazich). Dale bylo tfeba fesit problematiku Uhrady vydaji na
rekultivaci po predchozi bariské cinnosti a FeSeni dopad( tézby na Zivotni prostfedi, urcit
odpovédnost za minulé pujcky a za kryti dllnich Skod a rekultivaci v souvislosti s téZzbou po 1.1.1993.
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K uvedenému navrhu restrukturalizace a privatizace uhelného prdmyslu probéhla v té dobé Siroka
diskuze odborné verejnosti, kterou zverejrioval odborny ¢asopis Uhli-rudy. Do této diskuze se zapojil
také Zaméstnavatelsky svaz ddlniho a naftového primyslu s fadou kritickych pfipominek na adresu
zpracovatele navrhu Gheyselincka, nebot dle nazoru tohoto svazu byla fada problémi zcela
opominuta nebo navriena neulplné, bez znalosti vSech souvislosti. Zejména se jednalo o navrZeny
Casovy posun zavedeni liberalizace cen v uhelném priimyslu a vznik dvou hnédouhelnych spoleénosti
tézicich na jednom lozZisku severoceské hnédouhelné panve. Zaznivaly i velmi negativni nazory, které
tvrdily, Ze navrh Gheyselincka ma za cil skrytou postupnou celoplos$nou likvidaci uhelného primyslu
v CR.

Restrukturalizaci a privatizaci uhelného priimyslu se koncem roku 1992 zabyvala vldda CR, kterd
pfijala k této problematice 9. prosince 1992 usneseni ¢. 691. Tim schvdlila vychozi podminky pro
realizaci restrukturalizace, jeji program, déale utlum neefektivnich doll, utlumovy program
povrchovych lom( v nejblizSich nasledujicich letech a zasady ucasti statniho rozpoctu na realizaci
tohoto programu.

Cilem restrukturalizace bylo zajistit konkurenceschopné uhelné spolec¢nosti, které by byly ocistény od
zdvazk( vzniklych jako dlsledek extenzivni tézby pred privatizaci. ZaloZeni akciovych spole¢nosti,
rozhodnuti o neperspektivnich lokalitach a s tim spojené dusledky vychazely z predstavy o poklesu
produkce hnédého uhli v obdobi let 1990 - 2000 o odhadovanych 30 mil. tun i vlivem uvedeni jaderné
elektrarny Temelin do provozu. Vlada vySe uvedenym usnesenim uloZila Ministerstvu pro spravu
narodniho majetku a jeho privatizaci, Fondu narodniho majetku CR (FNM) a Ministerstvu prdmyslu a
obchodu CR (MPO) pripravit ke schvaleni privatiza¢ni projekty tak, aby FNM nejpozdéji k 1.2.1993
zalozZil tyto akciové spolecnosti v tzv. druhé viné privatizace:

1. Mostecka uhelna spole¢nost, a.s. Most (DUK + DLM + DHL, Ddl Jan Zizka mél byt uzavien)
2. Severoceské doly a.s. Chomutov (DNT + DB)

3. Sokolovska uhelnd a.s. (PK Viesovda + HD Brezovd, kde mél byt uzavien DUl Marie +
Rekultivace Sokolov + Dolové sluzby Sokolov)

Restrukturalizace uhelného primyslu spocivala ve vzniku samostatnych akciovych spole¢nosti a tim,
mimo jiné, pfinesla do hnédouhelného hornictvi konkurencni prostiedi. Pfi v téch letech trvajicim
previsu nabidky uhli nad poptdvkou se vsak soutéZ mezi jednotlivymi producenty (tézebnimi
spolecnostmi) v pfevazné mire soustifedovala do cenové oblasti. Ceny uhli pak svou celkovou vysi
nezabezpecovaly z dlouhodobého hlediska prostou reprodukci uhelného pramyslu, ale byly spiSe
zaméreny na okamzZity efekt prodeje urcitého objemu produkce. Podil jednotlivych téZzebnich
spole¢nosti na odbytové tézbé hnédého uhli v letech 1993 a 1994 uvadi nasledujici tabulka a je z ni
patrny nadale klesajici trend tézby hnédého uhli.

Podil producentii na odbytové tézbé (skutecnost v tis. t)

1993 1994
Producenti uhli
tis. t % tis. t %
MUS, a.s. Most 26 472 38,87 22 705 38,12
SD, a.s. Chomutov 22723 33,37 21205 35,60
PK, s.p. Ustin. L. 3408 5,00 2766 4,64
SU, a.s. Sokolov 14 234 20,90 11980 20,11
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JLD, a.s. Hodonin 1263 1,86 912 1,53

Hnédé uhli celkem 68 100 100,00 59 568 100,00

Navrzena restrukturalizace sledovala i dalsi cil, a to zmirnéni vydaja statu. Proto byly do vytvorenych
akciovych spolecnosti seskupeny provozy (lomy a doly) ziskové i neziskové na jednom loZisku (v
severoceské panvi dvé spolecnosti), aby se tyto spolecnosti mohly ¢aste¢né podilet na Utlumu a byl
tak ziskdn vétsi prostor pro uvoliovani pracovnich sil, pfipadné jejich jiné vyuziti. Predpokladalo se, ze
se tim sniZi ofekavané socidlni a politické napéti. Cely proces utlumu a likvidace nerentabilnich
provozl respektoval nutnost zachovani socidlniho smiru, a proto bylo od roku 1993 cca 47 %
celkovych nakladl na Gtlum vynakladano na pokryti socialné zdravotnich davek hornik(. Soucasné se
vsak s postupnym zvysovanim téchto nakladl omezovaly vydaje na technickou likvidaci a zahlazovani
nasledk( hornické €innosti. Vzhledem k omezenym moznostem statniho rozpoctu CR se tim postupné
proces Gtlumu prodluzoval a ve svém dusledku i prodrazoval. Casové posunuti pdvodné planovanych
termind jednotlivych krokd restrukturalizace a privatizace se negativné projevovalo také stagnaci
tehdejsich statnich podnik( (i v jejich vnitfnim Fizeni) a urcitou mirou nedvéry mezi nimi.

Jiz v roce 1993 si MPO uvédomovalo, Ze v procesu privatizace a restrukturalizace hornictvi existuje
cela fada problému a prekazek, které se nedafilo rychle fesit a které vyvolavaly pochybnosti o celém,
vladou schvaleném postupu. Napfriklad se jednalo o rozsdhlou agendu pozemk( a staveb na nich
umisténych, nevyjasnéné majetkové pomeéry (restituce, naroky opravnénych osob, cirkvi a
historického majetku obci), které se staly jednou z prekazek pfi zaloZeni akciovych spolecnosti a
zapisu jejich nemovitého majetku mistné pfislusnymi katastralnimi arady. Fond narodniho majetku
v reakci na vySe uvedené schvalil postup, Ze se nevyjasnény majetek statu ponechal ve zbytkovém
statnim podniku, a ddle schvdlil zplsob predavani tohoto majetku v dalsim obdobi jednotlivym
akciovym spole¢nostem.

Podobnym problémem byly sanace, rekultivace, ekologické naklady minulosti a predstihova skryvka
jako typické bremeno minulych obdobi.

2.2.3 Zalozeni akciové spolecnosti Mostecka uhelna spolecnost, a.s. a jeji vyvoj

Mosteckd uhelnd spole¢nost, a.s. (IC 491 01 463) vznikla na zékladé zakladatelské listiny Fondu
narodniho majetku (FNM) CR, NZ 108/1993 dne 1. 11. 1993 v ndvaznosti na privatizacni projekt
statnich podnikGi Doly a upravny uhli Komorany, Doly Hlubina Litvinov a Doly Leiaky Most.
Privatizaéni projekt byl schvadlen usnesenim vldady CR a je veden pod & 22 755. Vzhledem
k neprikaznosti vlastnictvi statu k ¢asti majetku, byla 30. 6. 1993 provedena ,Aktualizace
privatizacniho projektu ¢. 22 755 (2 svazky) upravujici pouziti majetku. Do privatizacniho projektu
nebyl zahrnut, vzhledem k nedorfesenym restitu¢nim naroklm a chybéjici kolaudacni dokumentaci,
nemovity majetek statu v porizovaci cené 1 499 mil. K¢, resp. v zlistatkové hodnoté 899 mil. KE. Tento
majetek ponechany ve spravé zbytkovych statnich podnikd, tvofily budovy a stavby v pofizovaci cené
1216 mil. K¢, resp. v zUstatkové hodnoté 616 mil. K¢ a pozemky v cené 283 mil. KE. Ve schvaleném
privatizacnim projektu byl stanoven uUkol odstranit zminéné zdkonné prekdzky a dokoncit privatizaci
v terminu do konce roku 1994, ktery vSak nebyl dodrZzen. K nedodrZeni uvedeného terminu doslo ze
dvou hlavnich divodu:

B8 cCentralni ufady, instituce a zbytkové statni podniky nerespektovaly schvalené zasady
privatizacniho projektu a postupovaly nikoli cestou vypracovani a schvalovani predem
dohodnutého poctu potifebnych dodatkll k plvodnimu privatizacnimu projektu, ale
zdlouhavéjsi cestou zpracovavani a schvalovani samostatnych dil¢ich privatizacnich projekt(,
kterymi doslo nékdy i k modifikaci plvodniho rozhodnuti.
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B8 Akciova spole¢nost, ktera se pravem domdhala dodate¢ného dopinéni rezervniho fondu do
vyde stanovené zakladatelskou listinou FNM CR, v zajmu tohoto doplnéni, odsouvala realizaci
pfijatych rozhodnuti o vkladech nemovitého majetku do zakladniho jméni podle dil¢ich
privatizacnich projekt( .

Zakladni jméni ¢inilo 8 835 898 000,-K¢ (cena hmotného a dalSiho majetku byvalych s.p. uvedeného
v zakladatelské listiné, jeho ocenéni je uvedeno v privatizacnim projektu). Toto zakladni jméni
spolecnosti bylo rozdéleno:

B na 7 068 718 akcii na majitele po 1 000,- K& jmenovité hodnoty

B na 1767180 akcii na jméno (z toho je 265078 zaméstnaneckych akcii) po 1000,- K¢&
jmenovité hodnoty

Jedinym zakladatelem byl Fond narodniho majetku CR. Plivodni rozdélenf akcii bylo nasledujici:
B 42 % investi¢ni kupdny (l1. vina)
B 3 % RIF (Restituéni investiéni fond)
B 34 % docasné drieni FNM CR
B 18% bezuplatné prevody na mésta a obce

B8 3% zaméstnanecké akcie

Stat se tak prostfednictvim Fondu narodniho majetku CR (FNM) stal minoritnim akcionafem
Mostecké uhelné spolecnosti a.s. nakonec s podilem 46,3 % akcii, na rozdil od ostatnich téZebnich
hnédouhelnych spoleénosti, kde mél majoritni postaveni (podil FNM v SD a.s. 55,38 % akci, podil FNM
v SU a.s. 50,01 % akeii) a to si udrioval a? do poloviny roku 2003. Usnesenim vlady CR ¢. 770 ze dne
30. 7. 2003 byl pak schvédlen prodej majetkového podilu statu (v drzeni FNM) ve spole¢nostech
Severoceské doly a.s. a Sokolovska uhelna a.s.

V priibéhu za¢atku roku 1998 vstoupila americka investiéni skupina Appian Group do Ceské republiky
prostfednictvim shromazdéni kontrolniho podilu v Mostecké uhelné spole¢nosti, a.s. ve vysi 49,98 %
akcii. Tuto investi¢ni skupinu zastupuje INVESTENERGY SA (Svycarsko), jejiz dcefiné spole¢nosti
Synergo Suisse CZ,a.s. se podafilo koncentrovat zminény podil akcii MUS.

V prvnim &tvrtleti roku 1999 se tyto spolecnosti obrétily na MF CR a MPO CR s nabidkou na p¥imé
odkoupeni podilu FNM CR ve spole¢nosti MUS, a.s., ktery byl v té dobé ve vysi 46,29 % akcii (tj.
4 089 763 kuslG kmenovych akcii na majitele v zaknihované podobé o nominalni hodnoté 1 000 K¢/1
akcii) a za tento podil byla nabidnuta cena 650 mil. KE. Na pocatku cervna 1999 dokoupil tento
vyznamny akcionaf na trhu dalsi akcie a jeho celkovy podil na zakladnim jméni MUS, a.s. se zvysil na
50,026 %.

PFi této fazi doprodeje zbytkového podilu statu v MUS, a.s. existovaly ze strany orgdn( statni spravy
dva navrhy na zpUsob prodeje majetkového podilu statu:

1. FNM a MPO CR navrhovaly pfimy prodej pfedem uréenému nabyvateli za smluvni cenu,

2. MF CR souhlasilo s doprodejem zbytkového podilu statu v MUS celého akciového podilu FNM
CR, aviak nedoporucovalo pfimy prodej akcii, ale jednokriteridlni vefejnou souté? na prodej
danych akcii nebo jejich privatizaci metodou verejné nabidky.
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Vladda CR pak usnesenim ¢. 819 ze dne 28. 7. 1999 ke zp(isobu doprodeje zbytkového podilu statu v
MUS, a.s. schvdlila prodej 46,29 % akcii, tj 4 089 763 ks akcii o nominalni hodnoté 1 000 K¢/1 akcii,
metodou ptfimého prodeje pfedem uréenému vlastnikovi. Dohodnutd kupni cena cinila 650 mil. K¢.
Nabyvatelem se stala spole¢nost INVESTENERGY SA, Boulevard de Pérolles 55, 1705 Fribourg,
Svycarsko. V roce 1999 tak vzrostl majetkovy podil skupiny Appian Group ve spole¢nosti MUS, a.s. na
96,69 % akcii.

2.2.4 Zavér

Privatizace hnédouhelného hornictvi schvalena vlddou CR v 90. letech minulého stoleti byla zalozena
na vzniku tfi akciovych spole¢nosti, kdy v sokolovské panvi vznikla akciova spole¢nost Sokolovska
uhelna a v severoceské hnédouhelné panvi vznikly 2 akciové spolecnosti - Severoceské doly a.s. a
Mostecka uhelna spolec¢nost a.s., které mély zajistovat tézbu v podstaté na jednom uhelném loZisku.
Vlastnicky podil statu vSak byl v uvedenych spolecnostech rozdilny, zatimco ve spolecnostech
Severoceské doly a.s. a Sokolovskd uhelna a.s. si ponechal stat svoji majoritu (50,01 % akcii v
Sokolovské uhelné a.s a 55,38 % akci v Severoceskych dolech a.s.), u MUS a.s. mél podil 46,3 % akcii.

V souvislosti s restrukturalizaci primyslu a s diverzifikaci zdroji vyroby elektrické energie a tepla
dochazelo od 90. let minulého stoleti trvale k velmi vyraznému, i kdyZ postupnému Gtlumu tézby uhli.
Podle verejné dostupnych udaji se v roce 1997 vytéZilo v severocCeské a sokolovské panvi o 40 %
hnédého uhli méné nez v obdobi maximalni tézby, tj. v roce 1984. Pokles tézby hnédého uhli vsak
neprobihal u vSech tfi uhelnych spolecnosti rovnomérné. V roce 1999 doslo u spole¢nosti MUS a.s. k
poklesu tézby o 60 % oproti roku 1990, u spoleénosti Sokolovskd uhelna a.s. 0 58 % a u Severoceskych
dold a.s. jen o 12 %. Vyznam spolecnosti MUS a.s. na trhu prudce klesl v porovnani s predchozim
obdobim a spoleénost se potykala s vaznymi odbytovymi problémy. VSechny uhelné spolec¢nosti byly
vystaveny nejen tvrdému a nekompromisnimu konkurenénimu prostfedi, ale sou¢asné byly zatizeny i
znacnymi dluhy z minulosti. Pfevaha nabidky hnédého uhli nad poptdvkou je nutila redukovat
kapacity a v zajmu udrzeni cen uhli na konkurenceschopné Urovni sniZzovat naklady a investice na
nezbytnou miru.

Zasadni zasah do vyuzivani zasob hnédého uhli v CR predstavovala také usneseni vlady z roku 1991,
kterd omezila Uzemi pro tézbu v obou podkrusnohorskych panvich stanovenim zavaznych uzemné
ekologickych limiti. Zasadni vliv usneseni vlady mélo a dosud ma na lom CSA, ktery byl soucasti
Mostecké uhelné spolecnosti a.s., protoZe radikalnim zplUsobem omezoval (a v soucasné dobé stale
omezuje) jeho dali rozvoj. Z tohoto pohledu Ize konstatovat, e timto rozhodnutim se lom CSA stal
nejméné perspektivnim lomem v severoceské hnédouhelné panvi.

Mezi dalsi faktory, které negativné ovliviiovaly chod spolecnosti MUS a.s., se fadi masivni plynofikace
domdcnosti a obci pro vyrobu tepla, kterd byla podporovana vladou a kterd ve svém dlsledku
znamenala vyrazny odklon malospotiebitelll od hnédého uhli.

Historie a celkovy pribéh privatizace hnédouhelnych téZebnich spolec¢nosti v letech 1991 az 2003
ukazuji na to, jak sloZity byl proces transformace statni (socialistické) formy vlastnictvi na formu
vlastnictvi soukromého. Ani statni orgdny ani politické reprezentace v téchto letech nedokdzaly statni
majetek spravovat tak, aby byl efektivné vyuZivan bez ztrdt a skod na majetku statu. Stat
prostfednictvim ministerstev a FNM mél vykonavat v organech spolec¢nosti vlastnickou roli, to viak v
mnoha pfipadech nedokazal. Svym rozhodnutim o privatizacnim projektu Mostecké uhelné
spolecnosti a.s. v roce 1993 se stat pripravil o rozhodujici podil ve spolecnosti a v dalSich letech
nedokazal proces privatizace ucinné kontrolovat a ovliviiovat.

Privatizacni proces probihajici v Ceské republice v letech 1991 az 2003 byl ¢asto ze strany vlady a
statnich organizaci ponechan bez dohledu tak, aby mohlo spontdnné dochazet k
restrukturalizacnim procestiim, které pod kontrolou soukromych vlastniki eventualné
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polosoukromych managementt spolecnosti probihaly daleko rychleji a efektivnéji neZ pfi fizeni ze
strany statu. Navic se tak stat mnohdy zfikal odpovédnosti za nepopularni socialni disledky téchto
krokd.

V pribéhu privatizace si stat u podnikd, které povaZoval za strategické, zachoval majoritu. Toto nebyl
pfipad MUS a.s., did se tedy jednoznacné vyvodit, Zze MUS a.s. nebyl povaZiovan za podnik
strategického vyznamu.

Lze tedy shrnout, Ze tim, Ze si stat podrzel pouze 46,3% podil akcii, se zbavil majoritniho baliku
akcii. V okamziku, kdy bylo ziejmé, Ze na trhu je subjekt usilujici o skoupeni majoritniho baliku a
ovladajici vétsi podil nez FNM, mél FNM jako fadny hospodaf jednat bud’ o prodeji svého podilu,
nebo naopak sam usilovat o opétovné nabyti kontroly nad spolecnosti. To se vSak nestalo, FNM
pouze pasivné vyckaval na dalsi udalosti.

7 wvrs

Ohledné prodeje zbytkového podilu statu v MUS v r. 1999 se neda fici, Ze by stat nékdo k prodeji
nutil. Stat si mohl podil ponechat, mohl i zde druhému akcionafi nabidnout odkup jeho podilu
apod. Nic takového vsak stat neudélal, naopak po dikladném zvaieni moznosti a variant i ceny
prodal sviij podil druhému akcionafi, a ten tak v druhé poloviné roku 1999 ziskal celkem témér 97%
akcii MUS.
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2.3 Usneseni o zahajeni trestniho stihani

Podle usneseni Policejniho organu Utvaru odhalovani korupce a finanéni kriminality sluzby kriminalni
policie a vy3etiovani Policie Ceské republiky o zahajeni trestniho stihani CTS: OKFK-52-921/TC-2008-
11 ze dne 6. listopadu 2012 (dale jen ,,Zahajeni trestniho stihani") je obvinéno sedm osob ze zlo€inu
podvodu dle § 209 odst. 1, odst. 5 pism. a) trestniho zadkoniku spachany ve formé spolupachatelstvi
dle § 23 trestniho zdkoniku.

V Zahajeni trestniho stihani se k tomu uvadi, Ze:

Obvinéni tak nejpozdéji ke dni 22. 5 1998 ovlddali jednak spole¢nost Synergo a také spolecnost NSI
(pozn.: Newton Stock investment, a.s. — obchodnik s cennymi papiry) a tyto spolecnosti tak byly
subjekty jednajicimi ve shodé ve smyslu §66b zdkona ¢.513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku, v tehdy
platném znéni (ddle jen , obchodni zdkonik"), pricemZ spolecnost Synergo po realizaci nékterych
vétsich obchodli viastnila, nejpozdéji od 22. 5. 1998 do 25. 5. 1999, 49,98 % akcii spolecnosti MUS,
tedy 4.416.198 kusi akcii spolecnosti MUS a spole¢nost NSI nejpozdéji od 8. 5. 1998 do 25. 5. 1999, s
vyjimkou obdobi od 20. 8. 1998 do 10. 9. 1998, vlastnila 0,04%, tedy 4.087 kusu akcii spole¢nosti MUS.
Obvinéni tak zastfenim vztahu mezi spolecnostmi Synergo a NSI zdmérné zatajili pfed ostatnimi
akcionari MUS skutecnost, Ze jiZz od 22. 5. 1998 jimi ovlddané spolecnosti jednajici ve shodé s cilem
uskutecnéni pldnu na ovlddnuti MUS vlastni nadpoloviéni vétsinu (pfiblizné 50,02 %) akcii této
spolecnosti, coZ vedlo k tomu, Ze v rozporu s § 183b odst. 1 obchodniho zdkoniku neucinili vici
ostatnim akciondrim verejny ndvrh smlouvy o koupi ostatnich verejné obchodovatelnych akcii této
spolecnosti v zakonné Ihuté 60 dnd, pricemZ tuto podstatnou informaci zatajili s védomim, Ze cena za
jednu akcii, kterou by byli povinni v ramci takové povinné nabidky odkupu akcii uinit, prostfednictvim
ve shodé jednajicich spolecnosti Synergo a NSI, by byla s ohledem na ustanoveni § 183c odst. 3
obchodniho zdkoniku ve vysi minimdlné 605,5 K¢ za 1 kus akcie na jméno a 405,60K¢ za 1 kus akcie na
majitele. UCinili tak na zdkladé predpokladu, Ze v ndsledujicim obdobi budou akcie MUS na trhu s
cennymi papiry obchodovdny jen velmi mdlo a za niZsi ceny, takZe pozdéjsi povinnou nabidku na
odkup akcii MUS bude mozZno ucinit za nizsi cenu.

Obvinéni se ovladnutim vice neZ 50% akcii MUS stali prakticky tvirci trhu s akciemi MUS, kdy této
situace vyuZili a ndsledné zamérné vyckali, aZ na zdkladé dalsich obchodii s akciemi spolecnosti MUS
bude moZno stanovit podstatné nizsi vaZeny prumeér ve smyslu § 183c odst.3 obchodniho zdkoniku.
spolecnost Investenergy, za niZ jednal obvinény Ing.DiviS a kterd ovlddala spolecnost Synergo,
ozndmila, Ze ke dni 25.5.1999 presdhl akciovy podil spolecnosti jednajicich ve shodé ve spolecnosti
MUS 50 % a dosdhl vyse 50,026%, pficemzZ dosaZeni relevantniho mnoZstvi akcii spojovala s pfevodem
4.087 kusi akcii spole¢nosti MUS od proddvajiciho NSI dne 25.5.1999, kdy tento ndkup byl realizovdn
pres spolecnost Sl Corporate Finance, a.s., IC: 25706071 se sidlem JindFisskd 27, Praha 1, pficem# vsak
spolecnost NSI, Synergo a spolecnost Investenergy byly osobami jednajicimi ve shodé a byly pod
kontrolou obvinénych. Ndsledné dne 9.6.1999 ucinila spole¢nost Investenergy v Obchodnim véstniku
vefejny ndvrh smlouvy o koupi vefejné obchodovatelnych akcii spolecnosti MUS za cenu 128 K¢ za
akcii, kdy uvedend nabidka mohla byt minoritnimi akciondfi vyuZita v obdobi od 14.6.1999 do
14.8.1999.

Obvinéni prostfednictvim spole¢nosti Investenergy poskozené Ceské republice jiz v dopisech ze dne 3.
12. 1998, dne 11 5 1999 a dne 25. 5. 1999 nabizeli odkup akcii spolecnosti MUS za cenu 158,93 K¢ za
akcii, pficemZ dopisem ze dne 7. 6. 1999 byla ucinéna nabidka ve vysi jen 128,- K¢ za akcii, kterd
odrdZela verejny ndvrh smlouvy o koupi verejné obchodovatelnych akcii spolecnosti MUS. Poté
obvinéni prostrednictvim spolecnosti Investenergy dopisem ze dne 14. 7. 1999 adresovanym
ndméstkyni ministra primyslu a obchodu zopakovali Ceské republice individudini nabidku 158,93 K¢&
za akcii, tedy cenu o cca 24 % vyssi neZ znéla nabizend cena verejného ndvrhu smlouvy o koupi akcif
MUS, nicméné byla nepomérné nizsi, neZ kolik by Cinila v dobé skutecného ziskani majority v MUS (22.
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5. 1998). Na zdkladé této nabidky a privatizaéniho projektu ¢ 22755 vidda Ceské republiky svym
usnesenim ¢. 819 ze dne 28. 7. 1999 schvdlila privatizaci 46,29 % akcii spolecnosti MUS pro nabyvatele
spole¢nost Investenergy, kdy ndsledné Ceskd republika, zastoupend Fondem ndrodniho majetku,
uzavrela dne 20. 8. 1999 v Praze se spolecnosti Investenergy smlouvu o prodeji akcii, a to celkem
4.089.763 kusu akcii MUS (3.382.891 ks akcii na majitele a 706.872 ks akcii na jméno) za celkovou
kupni cenu 650.000.000,- K¢ (tedy za individudlné nabidnutou cenu 158,93 K¢ za akcii), kterd byla jiz
ke dni 19. 8. 1999 ze strany Investenergy uhrazena.

Obvinéni tedy zamlceli podstatnou skutecnost, Ze jsou jiZ vice neZ rok majoritnimi akciondri
spolecnosti MUS, kdy méli ze zdkona povinnost ucinit vefejny ndvrh smlouvy o koupi verejné
obchodovatelnych akcii spolecnosti MUS a to v cené 605,5 K¢ za akcii na majitele a v cené 405,6 K¢ za
akcii na jméno, a s timto vefejnym ndvrhem smlouvy o koupi verejné obchodovatelnych akcii
spolecnosti MUS vyckali s ohledem na faktickou absenci trhu s akciemi MUS aZ do doby, kdy se cena
za akcie MUS zdsadné sniZi a ndsledné svym ucinénym vefejnym ndvrhem smlouvy o koupi verejné
obchodovatelnych akcii spolecnosti MUS ze dne 9.6.1999 vytvorili mimoradny tlak na nejvétsiho
minoritniho akciondfe MUS a to Ceskou republiku a dosdhli situace, Ze se cena 158,93 K¢& za akcii
jevila viddé Ceské republiky jako vyhodnd a ve spojeni s informacemi o proklamovaném postaveni
investi¢ni skupiny Appian jako strategického partnera, ktery ma zamér udrZet aktivity spolecnosti MUS
a pfispivat k jejimu rozvoji, byla viddou CR akceptovdna, pficemZ timto jedndnim obvinéni Ing.
Kold¢ek, Mékota, Ing.Divis, Ing. Klimecky, Mgr. Kraus a Ing. Cmejla poskozené Ceské republice
zplsobili skodu nejméné 1.685.047.783,7 K¢ a obohatili jimi oviddanou spolecnost Investenergy.

2.3.1 Okamzik vzniku povinnosti ucinit vefejny ndvrh smlouvy

Na str. 3 Zahdjeni trestniho stihani je uvedeno, ze ,,0Obvinéni tak nejpozdéji ke dni 22. 5. 1998 ovlddali
jednak spolecnost Synergo a také spolecnost NSI a tyto spolecnosti tak byly subjekty jednajicimi ve
shodé ve smyslu § 66b zdkona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku, v tehdy platném znéni, pricemz
spolecnost Synergo po realizaci nékterych vétsich obchodu viastnila, nejpozdéji od 22. 5. 1998 do 25.
5. 1999, 49,98 % akcii spolecnosti MUS (...) a spolecnost NSI nejpozdéji od 8. 5. 1998 do 25. 5. 1999, s
vyjimkou obdobi od 20. 8. 1998 do 10. 9. 1998, viastnila 0,04 % (...) akcii spole¢nosti MUS {(...) coZ
vedlo k tomu, Ze v rozporu s § 183b odst. 1 obchodniho zdkoniku neucinili vici ostatnim akciondrim
vefejny ndvrh smlouvy o koupi ostatnich vefejné obchodovatelnych akcii této spolecnosti.

2.4 Posouzeni postupu pri verejné nabidce

2.4.1 Pravnirozbor

Zakonodarce v ustanoveni § 183b zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik (déle jen ,Obchz“), ve
znéni pozméniovaciho zédkona ¢. 142/1996 Sb., stanovil s Gc¢innosti od 30. 5. 1996 do 31. 12. 2000, kdy
byla pfijata novela ObchZ zdkonem ¢. 370/2000 Sb., v odst. 1 tohoto ustanoveni povinnost akcionare,
ktery ziska bud sam, nebo spolecné s jinymi osobami jednanim ve shodé podil na vefejné
obchodovatelnych akciich spole¢nosti, s nimiz je spojeno hlasovaci pravo v rozsahu jedné poloviny,
a dale v rozsahu dvou tretin nebo tfi ¢tvrtin souctu jmenovité hodnoty vsech akcii spolecnosti, s nimiz
je spojeno hlasovaci pravo, anebo tento podil prekroci, ucinit vefejny navrh smlouvy o koupi
ostatnich verejné obchodovatelnych akcii této spolecnosti, s nimiz je spojeno hlasovaci pravo, do
Sedesati dnli ode dne, ktery nasleduje po dnu, v némz akcionaf kdykoliv tento podil ziska nebo
prekroci. Z ustanoveni § 183b odst. 1 ObchZ dale zakonodarce v odst. 3 tohoto ustanoveni vymezil
vyjimky, kdyZz stanovil, Ze do podilu na vefejné obchodovatelnych akciich podle odstavce 1 se
nezapocitavaji akcie, které nabyva véfitel za ucelem zajisSténi své pohledavky, a akcie, které
spravuje obchodnik s cennymi papiry nebo investicni spolecnost pro jiné osoby nebo které nabyva
obchodnik s cennymi papiry za Gcelem jejich prodeje jiné osobé.
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Naplnéni alespoii jedné z alternativnich podminek ustanoveni § 183b odst. 3 Obchz, v tehdy
platném znéni, tedy zbavuje (dle dikce zdkona a vykladové literatury) akcionafe, drziciho
podpolovi¢ni, v nasem pripadé 49,98 % verejné obchodovatelnych akcii spole¢nosti, povinnosti ucinit
verejny ndvrh smlouvy o koupi ostatnich vefejné obchodovatelnych akcii této spole¢nosti, prestoze
by tento akcionai byl osobou propojenou (ovladanou ¢i ovladajici), tedy osobou jednajici ve shodé
s obchodnikem s cennymi papiry drzicim podil 0,04 % verejné obchodovatelnych akcii.

2.4.1.1 Zaveér

Spole¢nost NSI byla v rozhodném obdobi obchodnikem s cennymi papiry a akcie MUS mohla
spravovat pro jiné osoby nebo je mohla nabyt za Ucelem jejich prodeje jiné osobé, v téch pripadech
by vsak povinnost ucinit verejny ndvrh smlouvy nevznikla; tomuto zavéru prisvédcéuje nékolik
okolnosti: spole¢nost NSI méla vrozhodném obdobi uzavienu zprostifedkovatelskou smlouvu s
nespfiznénou spolecnosti KT, kterd se mj. zabyvala obchodovanim s akciemi MUS (podle vypovédi
Soni Bubenikové uvedené na str. 12 Zahajeni trestniho stihani), spole¢nost NSI pujcila 0,04 % akcii
spolec¢nosti MUS spolecnosti KT a spolecnost NSI nakonec prodala 0,04 % akcii spole¢nosti MUS
nespriznéné spolecnosti Stratego Invest Corporate Finance (SICF).

Z hlediska faktického a skutkového tak neni nikterak prokazano, Zze by ohledné akcii spole¢nosti
MUS vznikla v obdobi od 22.5.1998 aZ do 25.5.1999 komukoli povinnost ucinit vefejny navrh
smlouvy o koupi akcii spoleénosti MUS, nebot spoleénost NSI byla v rozhodném obdobi
obchodnikem s cennymi papiry a akcie MUS spravovala pro jiné osoby, popft. je drZela za ucelem
jejich prodeje jiné osobé. PIné tak bylo vyhovéno dikci § 183b odst. 3 tehdy platného znéni ObchZ.

Pravni posouzeni jsme zpracovali ve spolupraci s AK NSG Morison advokatni kancela¥, s.r.o.
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